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Ninguém melhor do que o filésofo Jacques RanciE9d(-) para figurar nesse primeiro
post deConjunturas e ciéncias humanas$a mais de 40 anos no debate publico francés
e mundial, continua atual como o diabo. Ex-intartoc de Lacan e Althusser (que
chegou a ser seu “mestre”, com quem co-escreveuPaaa ler O Capitat em 1965,
mas romperia trés anos depois), jamais desfez tnakan permanecendo atento a
questdes “publicas” candentes. Nao é nada incong@iho interpelando as posicdes de
autores ainda ativos como Badiou, Habermas e Bxiliau recém saidos de cena como
Baudrillard e Rorty. Também ficou conhecido ponoite dos proletario$1981)e o
Mestre ignorant€1987).

Mas o0 que faz Ranciere tdo importante para pensaumdo contemporaneo (e ao
mesmo tempo pouco recomendavel para ser comeatalésttelejornal ou ledo de
chacara de ambiente selecionado)? Seus ultimaahebdescrevem a saga da captura
da democracia por dispositivos “policiais™: a jucidacdo dos direitos do mercado, as
praticas de pericia generalizada e as da sondagenapente. O leitor ndo se engane:
essa democracia castrada ndo é aquela tdo lamediadacies de guarda das formas
reificadas de um “Estado de Direito” consagrada pektafisica dos sabios, que na
pratica tem significado uma substituicdo da palipela gestdo dos corpos e dos lugares
(a proliferacdo da “policia®)

A democracia para o autor esta centrada justamenitéia de undemosjue se coloca
na cena publica questionando a gestdo dos comos legares num dado espaco-tempo
da vida social, criando, portanto,desentendimentpolitico e ndo um mal-entendido
qualquer: “[...] democracia € o nome de uma infE@o singular dessa ordem dos
corpos em comunidade que nos propusemos concaibltan conceito ampliado de
policia. E o nome daquilo que vem interromper o lfontionamento dessa ordem por
um dispositivo singular de subjetivacao”, afirmaaotor na pagina 102 da edicao
brasileira deLa Mésententede 1995(0O desentendimento: Politica e Filosgfia
publicado no ano seguinte no Brasil pela Editona 34

A democracia formal, tdo consagrada atualmentea sea verdade uma “pos-
democracia”, na medida em que busca despedir agénwa dos litigios politicos
produzidos pelalemose substitui-los pela submissdo do mundo sociategimes do

Direito privado e das relacbes mercantis “objetsddpelo discurso. O grande
paradoxo da consagracdo do Estado Moderno pos-d@icocseria o fato de sua
legitimacdo politica vir exatamente da celebrac@o sda impoténcia diante dos
“mercados”. O Estado Moderno se converte em “Eshidoldesto”

" Sociélogo

! Também com Roger Establet, Pierre Macherey e ii@alibar.

2 O autor ndo nega a importancia de “assembléidmslegarantias institucionais das liberdades de
exercicio da palavra e de sua manifestacao, dedisms de controle do Estado”, apenas consideea q
tais dispositivos ndo definem a democracia, appodsem proporcionar a emergéncia desta, justamente
abrindo a possibilidade para qudemosconfronte a l6gica da igualdade com a légica pallici



O Estado modesto é um Estado que torna a politisante, que
renuncia em suma aquilo que nao lhe cabe — odlitigipovo — para
aumentar a sua propriedade, para desenvolver egegzms de sua
propria legitimacdo. O Estado se legitima hoje edatar impossivel
a politica. E essa demonstracdo de impossibilidegesa pela
demonstragdo de sua propria impoténcia. A pos-dextiac ao

tornar odemosausente, deve tornar a politica ausente, naseg iz
necessidade econémica e da regra juridica, atéto ple unir uma e
outra na definicdo de uma cidadania nova na quabténcia e a
impoténcia de cada um e de todos venha se igualard tema da
vontade comum é substituido pelo da auséncia deordade prépria
(RANCIERE, 1996, p. 112-114).

Por outro lado, o caréater policial e crescentemestatizante da pos-democracia se
manifesta no fato desseposto Estado Modesto ndo renunciar ao poder,apasas a
politica democraticaEle despede apenas, portanto, a legitimidadetig@liproduzido
pelo demosou em nome deste. Por outro lado, o Estado namcemn ao poder de
regular monopolicamente o “quase nada” que lheas@mnde seus peritos sabem a:

infima diferenca decisiva que separa a prosperifladea da miséria
ameacadora e o vinculo social do caos bem proxirfima diferenca

por demais decisiva e por demais ténue para ndderada aos

peritos, aqueles que sabem como, colocando 0,5%attuto Interno

Bruto de um lado e ndo do outro, passamos paradiolbdom para o
lado ruim da linha, da prosperidade para o abislagaz social para
a perda generalizada dos elos. A administracaddadancia torna-
se, assim, idéntica a administracdo da crise.difbjg. 115)

Portanto, a despolitizagdo significa a re-estafigaae ndo o reino da vontade livre:
“...essa pretensa submissdo do estatal ao jurédattes uma submisséo do politico ao
estatal pelo viés do juridico, o exercicio de umpacidade de desapossar a politica de
sua iniciativa, pela qual o Estado se faz preceder legitimar” (Ibidem, p. 110). Trata-
se, portanto, do minimalismo estatal para o exercia politica e da hipertrofia estato-
juridica para as praticas de policia (seja na giaraias novas formas de propriedade —
inclusive nos niveis do imaterial e do biolégie@u na regulacdo estritamente policial
das popula¢des potencialmente litigantes).

Ranciere identifica um curioso paradoxo no discutadmpoténcia politica frente ao
conluio Estado-Mercado, na medida em que este at@gonm marxismo rasteiro ao
identificar a adequacdo do Estado pds-democratsoimperativos da acumulagao
como uma necessidade puramente econdémica:

O liberalismo supostamente reinante retoma do s/aki tido como

caduco, o tema da necessidade objetiva, ident#iéadcoercdes e
aos caprichos do mercado mundial. Que 0s govere@snsos

simples agentes de negécios do mercado interndcieasa tese
outrora escandalosa de Marx é hoje a evidénciatguanqual

‘liberais’ e ‘socialistas’ concordam. A identificag absoluta da
politica com a administracdo do capital ndo é nmisegredo
vergonhoso que as ‘formas’ da democracia viriamcaras, € a
verdade declarada com a qual nossos governosigseéag (Ibidem,

p. 115).



Entretanto, sabe-se que demosndo deixa espago vazio simplesmente porque 0
discurso de legitimacdo do modelo “liberal” de aalagdo assim o requer. Por isso,
proliferam as praticas terapéuticas proto-ciertffide evitacdo ddanodemocraticd,
que buscam reconduzir os litigios as formas do eswsts social recomendado em
tempos de competicdo inter-local por capitais dmgade autonomia plena de voo.
Como se sabe, o litigio democratico “atrapalha” negocios, deixa osnercados
nervosos necessitando de uma conversao a uma pés-dencataz de assegurar a
unidade social da “comunidade” em torno do bem-conda submisséo aos caprichos
dos investimentos volateis. Deve-se eliminar darasimbdlica qualquer manifestacédo
de litigio social (como entre Capital e Trabalha)egpossa inviabilizar a auto-
compreensao unitaria da sociedade enquanto unéndmstportadora de entendimento
entre seus membros, supostamente indiferenciadiesseras aspiracdes e possibilidade
de intervencgédo politica. A sociedade pés-demoadiizia um todo composto de partes
pretensamente equivalentes: os “parceiralsl fabrica, da sociedade civil, das
intersecdes entre publico e o privado que ndo smisegam mutuamente. Busca-se,
assim, despedir da cena publica as figuras litagiodo “trabalhador” e das “classes
sociais”, que supdem uma divisdo “infrutifera” miosda sociedade e que reivindicam o
direito ao conflito:

Todo litigio, nesse sistema, torna-se o nome d@nablema. E todo
problema pode ser reconduzido a simples falta siraples atraso —
dos meios de sua solucéo (...). O interlocutor deatico era uma
pessoa inédita, constituido para fazer ver o ditigiconstituir suas
partes. O parceiro da pds-democracia €, por suaidentificado a
parte existente da sociedade que a problematizag&olve na
solucdo. Dai decorre supostamente a composicammiages no
sentido da solu¢do que se impde por si s6 comoiarawonal, isto
€, em definitivo, como a Unica possivel.

Assim se afirma o ideal de um Estado Gestor e deEstado de

Direito pelo “ausentamentotio demose das formas dos litigios
ligados ao seu nome e a suas diversas figuras vdmdespedidos 0s
atores “arcaicos” do conflito social ndo haveridsvabstaculos para
essa concordanc{ANCIERE, op. cit., p. 109).

Tal re-comunitarizagéo forcada promoveria um toem $resto”, uma comunidade
idéntica & soma de seus equivalentes individuosorBlario do consensualismo pos-
democrético seria a proliferacdo de um regime delagem permanente da opinido
individual, diluidora de qualquer figura coletivatecomunitaria. Entretanto, o sujeito
democrético consistiria antes na evidenciacdo deasto social que reivindica a sua
parte até entdo ndo reconhecida pelo regime degusm vigor. Odesentendimento

politico viria sempre do aparecimento de um restgovo que se apresenta inédito,
incontado, produzindo a imagem de uma multidaoupestiora. A democracia seria a
indicagdo do erro de uma conta administrativa: storelo povo ndo cabe na cidade

% Entre tais terapias voltadas para consensualizagfitica, podemos citar os programas de “qualidade
total” das firmas, que enfatizam a necessidadgdecéria” entre trabalhadores e patrbes.

4 O “resto” evocado por Ranciére é possivelmente deravacdo dos discursos lacanianos, assim como
outras tantas expressdes que ele utiliza em dewc@sia: recalque, Outro (em mailscula), desejo etc.



ateniense ou no estado-nacdo moderno. Na pés-decimate hoje afogado nas
imagens da sociedade impotente aos mercados (reas taunbém homogénea e hiper-
opininativa em seu niilismo) o resto ressurge nadigura democratica do sujeito do
dano a ordem policial, mas como o membro de umauna@ade que ndo sabe o seu
lugar: é o trabalhador imigrante que perde o sengme litigioso e torna-se meramente
um equivoco espaco-demografico; os argelinos $ubsti 0s operarios como entes
sociais.

Ainda que tal discusséo soe distante da realidea#ldira, cabe lembrar que também se
soube despedir aqui os antigos sujeitos da demaceacsubstitui-los por praticas
periciais que recategorizaram o “resto”, determilzaa sua “verdadeira” dimenséo,
prescrevendo-lhe as praticas policiais adequadadysive através de uma policia
nutricionaf. Tudo isso contrasta com o escandalo da redermsgad (meados dos 70
a 1989), quando a figura multiforme ttabalhadorirrompeu publicamente, ndo pela
primeira vez, mas de modo voraz, atrapalhandolosloa daqueles que geriam o ocaso
do “milagre” brasileiro. O trabalhador ressurgiwidiando de todos os indicadores de
inflacdo, perguntando publicamente pelo nimero eeripregados (essa conta nao
existia em qualquer instituicao pericial do paas)jsando o regime de justica vigente de
ser um regime de arqui-policia. Mas quem era aatiaolor? Era, ao mesmo tempo o
nome de uma marginaliza¢de o nome de uma forma de subjetivacdo (tornar-se o
sujeito da) politica, condensando em si o problemmancaminhamento da solucao pela
via da democracia. O trabalhador era 0 nome decamiza sempre aberta, para que |Ihe
pudesse caber um “resfptiesestabilizando o discurso da coesdo comunitaria

Com o tempo, a figura perturbadora do trabalhad@ ser devassada por uma miriade
de pericias da marginalizacdo, que indicaria quéenfato” era o marginalizado. N&o
seria mais correto juntar o profissional liberal‘¢asse média”), o operério fabril (a
“elite sindical”) e o “genuino” excluido sob a mesmsignia politica. A divisdo social
real ndo se daria por uma condi¢cdo politica subad#, mas pelo nivel de renda
auferido. Ao mesmo tempo, a figura do trabalhadua ger dissolvida pela abertura das
comportas do fluxo econémico internacional e pditipas fracamente anti-sindicais
que nao cabe aqui detalhar.

® A pés-democracia é mais uma definicdo l6gica de quonoldgica. Ela e a democracia podem se
sucederiam inUmeras vezes no tempo.

®“O (inico método viavel de comprovar a existéneigaime em grandes grupos populacionais é pesando
e medindo as pessoas. Porque, se a ingestdo desdlmr menor do que a necessaria, o individuo
emagrecera: a relacdo peso/altura mostrara essgemimento, e, se ele for superior a certos limies
fome estara comprovada. Para adultos, a OMS coasideitavel um indice de até 5% de emagrecidos,
porque, estatisticamente, esta é a proporcdo deidods magros por natureza em qualquer grupo. A
Pesquisa de Orcamentos Familiares (POF), do IB&&izada entre 2002 e 2003 (antes, portanto, do
Bolsa Familia) mediu e pesou os brasileiros e @nmonum indice de magros de 4%, dentro da
normalidade” (KAMEL, 2008). O comentario da dimemsda rede de instituicdes envolvida em tais
polémicas acerca do gerenciamento da fome “objet@@be mencionar também as recentes declaracdes
de técnicos governamentais e pesquisadores sot@eeasidade de ensinar aqueles que recebem o bolsa-
familia a comerem alimentos menos ricos em caleriasis saudaveis.

"“Os trabalhadorestém sidohistoricamente marginalizadata vida politica brasileira. Vivem sufocados
por baixos salarios, muitas vezes sem as minimadigfies de trabalhdtodos os grifos meus|CUT,

2008 [1981])).

8 “Justamente neste momento em que os trabalhagoyeam o seu espirito de luta, as 183 entidades
abaixo assinadas, reunidas em S&o Paulo no dia gfarto de 1981, conclamaauos os trabalhadores
brasileiros que vivemna cidade e no campa participar da 12. Conclat (...) realizando réesinas
fabricas, fazendas, oficinas, lojas e escritoripeeparando assim uma grande Conclgttios os grifos
meus](CUT, 2008 [1981])



Importante € notar que foi impossivel desfazewtsdmente do resto enunciado. Para a
necessaria recomunitarizacdo pos-democratic@réaiso circunscrever o resto e geri-
lo. A politica do resto, no Brasil, também se metdoseou na gestdo perita deste:
temos a fome e a pobreza, ndo mais as relacbesssque as criam e reproduzem. Os
peritos se ocupam do “problema” e podem inclusetmninar quando ele acaba: “a
fome, que nada mais é do que o déficit de enemgity praticamente superada no
Brasil”, declarou recentemente um desses técnigdslajornal. Mas nao era a “fome”
do trabalhador uma maneira de nomear a desiguatlademanda pela transformacéo
da sociedade?

Nossos peritos hoje se arvoram em resolver suaiarfipne sem que a politica seja
tematizada. Nao € preciso questionar a acumulagampital, apenas redirecionar o0s
excedentes exatos para as pessoas corretamentabilizadas pelos métodos
absolutamente perfeitos, conforme os preceitogsiartod J& ndo se pode evocar a
fome para dizer que o mundo precisa ser transfamaais hoje ela € eliminada por
nossa propria inércia politica, gracas ao célcwe destores. Ela ndo pode mais
legitimar sujeitos coletivos da politica do mesmodm que seria escandoloso dizer
hoje, como o0s estudantes de 1968, que “somos tadteus alemées”, lembra
Ranciéré’. Mas sem metaforas e acdo coletiva, existe paftié possivel deter os
efeitos deletérios da acumulacéo do capital finaizeda a partir daustomizacad
perita dos efeitos desse capitalismo sobre cadddod? Cabe perguntar para onde vai
a politica, quando esta é capitaneada por pergpias determinam, quase a moda
soviética, quais sdo as necessidades e como podeemoke-las.

Claro que o contexto temporal era outra (Mésententéem mais de uma década). De
certo modo, ja ha certo enfado quanto ao discummogético da submissdo ao
juricondmicq especialmente em nossa América Latina (a FraolgaSarkosy entrou
num novo ciclo de recusa da democracia, mas aindiéiod dizer se ser4d uma fase
longa). A queda do vigor econémico dos EUA devmaititar ainda mais tal tendéncia.
Mas seria 0 caso de tomar Ranciére para avaliaguentondicdes a politica re-emerge
hoje no sub-continente. A politica tem reaparecioimo revigoramento da democracia
ou como instrumentalizacdo de um sentimento quenéro reverso sem efeito da pos-
democracia? Os sujeitos politicos nacionais qu@areaem podem enfrentar um
processo de acumulagdo cruento que € internacmngboderdo apenas incitar a
verborragia e a encenacédo da politica como espbté® do que perguntas retdricas,
esses parecem ser dramas nao concluidos em cast@pegja.

A leitura deO desentendimenttéo é simples, mas a vida tampouco, ainda maigieo
se refere a politica como tema. O livro é uma xéfteinteligente e instigante em
tempos de politica intermitente e pensamento disaio. As Ultimas reflexdes do

° “E por pouco que ndo assimilo as regras de Descad seguinte preceito de ndo sei que cientista
guimico: muni-vos daquilo que é indispensavel e@idei como € preciso proceder, obtereis entdoaaquil
gue desejais obter. Nao admitais nada que ndweejadeiramente evidente (...) € exatamente assim
procedem as pessoas que dizem ser preciso praciemn e evitar o mal. Tudo isto esta, sem duavida,
certo. Simplesmente, faltam os critérios do beno endl” (LEIBINIZ, Philosophischen Schiriftempud
BOURDIEU, 2004, p. 1)¢

19«QOra, tanto os partidarios do progresso quantdaosrdem admitiriam desde entdo que sé séo legitima
as reivindicacdes de grupos reais que tomam p@ssotd a palavra para dizerem eles mesmos a sua
identidade (RANCIERE, 1996, p. 126).

" Termo pelo qual a teoria da administracdo nom@idigidualizac&o de produtos e demandas.



autor acerca da politica estdo no livro “O Odiogmdcracia” (2005), ja publicado em
Portugal, mas sem edic&o no Brasil.
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